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GENEALOGIA DE UN TOPICO DE INVESTIGACION!

|. Elementos de una cultura de traduccion

Es un hecho que en América Latina —desde la
colonia hasta hoy— se ha venido llevando a cabo
una intensa labor de traduccién, y que la traduc-
cién ha desempefiado siempre importantes funcio-
nes culturales.

Los escenarios de esta actividad son mdltiples: -

El punto de partida lo constituye la etapa del
descubrimiento y la conquista con el requerimien-
to, para el que en un primer momento no habia
traduccién. Luego comienzan las primeras media-
ciones entre indios y espafioles a través de
Malinche, Guerrero y Felipillo. Sigue la etapa
colonial, con los esfuerzos de los misioneros por
difundir el evangelio en lenguas amerindias, con
los tribunales en los que los intérpretes oficial-
mente designados traducian mal que bien las
quejas y reclamos de los indios, con la recoleccién,
escritura y traduccién de informaciones de los
indios sobre su religién, su historia y su cultura en
el marco del recabamiento de datos por parte de
las autoridades eclesidsticas y seculares. Bésica-
mente, durante la colonia la traduccién tiene
lugar en el campo de tensiones entre la cultura
europea, ibérica, y las culturas amerindias. Es
parte del proyecto colonial y, como tal, objeto de
maltiples reglamentaciones politicas. En la etapa
de emancipacién e independencia el acento se va

Birgit Scharlau
Universitit Frankfurt

Este articulo se ocupa de
Traducir en América Latina
como tépico de
investigacion y estudia
c6mo, dénde y bajo qué
condiciones dicho tépico
pudo emerger. El punto de
partida lo constituye la
paradoja de que, si bien
América Latina puede
considerarse una cultura
de traduccién, solamente
en las tdltimas décadas ese
tema se ha convertido en
objeto de investigaci6n. A
continuacién se demuestra,
primero, que solamente
hacia finales del siglo xx el
trabajo de traduccién
efectuado en América
Latina deviene perceptible,
al transformarse las
condiciones de la
investigacién; segundo,
que las razones de dicha
transformacién hay que
buscarlas en un cambio de
las premisas
epistemolGgicas dentro de
la disciplina, especialmente
en un giro hacia la
traduccién como actividad
hist6rica —y culturalmente
situada; tercero, que desde
entonces un nimero cada
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desplazando hacia una practica de traduccién que
responde a los intereses criollos, profundizando
cada vez més las relaciones con la Europa no
espafola y contribuyendo a la fundacién cultural
de las nuevas naciones. Cuando se desliga de la
politica colonial, la traduccién cae bajo la
influencia del mercado, en particular del mundo
editorial y de la prensa. Se despliegan entonces
miltiples estrategias de traduccién —traduc-
ciones, " imitaciones, versiones y adaptaciones——
que ponen en evidencia que la traduccién no
consiste simplemente en una transmisién directa
de modelos europeos, sino en una matizada
transformacién de esos modelos de acuerdo con
intereses propios. En la actualidad, finalmente, hay
que partir de otras premisas en lo que hace a la
traduccién: de una integracién atn maés fuerte de
América Latina en el mercado internacional, de
una critica al eurocentrismo, de la problematica de
la alteridad, de un nuevo interés por las culturas
amerindias y de la presencia insoslayable de los
medios masivos. Salman Rushdie, Harry Potter,
Gregorio Condori Mamani y Mickey Mouse
pueden leerse hoy en América Latina al igual que
Jacques Derrida, Michel Foucault y Jiirgen
Habermas.

La intensa tarea de traduccién en América
Latina se hace evidente en las cifras: En 1987 se
publican, solamente en Brasil, 1500 libros tradu-
cidos del inglés. Una imagen mé4s completa de la
situacién se obtiene si se contrapone a este dato el
hecho de que en ese mismo afio se traducen sola-
mente 14 titulos de literatura brasilefia al inglés
(Venuti, 1998: 161). Lo que estos datos evidencian
para el caso de Brasil es vélido para toda América
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vez mayor de estudios se
centra en las actividades
de traduccién en América
Latina, como lo revela un
breve panorama de 1980 a
2004.

Palabras clave:

cultura de traduccion,
traduccién situada,
estudios de traduccion,
discurso de alteridad,
discurso de identidad,
discurso poscolonial.

Translating in Latin
America: Genealogy of a
Research topic

This paper deals with
Translating in Latin America
as a research topic and the
question of how, when and
under which circumstances
it could emerge. The point
of departure is a sketch of
Latin America as a culture
of translation focusing on
the paradox that —for a
long time— there has been
no corresponding research
at all. The paper will
further show, first, that
only from the end of the
20th century on did the
conditions change so that
translational work done in
Latin America could be
perceived; second, that the
reasons for this turn are to
be found in the altered
epistemological premises

Latina: la actividad de traduccion es intensa, pero
estd enmarcada en estructuras asimétricas. Tam-
poco puede pasarse por alto que una buena parte
de las traducciones que circulan en América
Latina han sido realizadas en Espafia. Desde los
afios setenta el centro de la traduccién se ha ido
desplazando desde América Latina —sobre todo
Argentina y México— hacia las editoriales espa-
fiolas. Un panorama del afio 1982 permite distin-
guir las nuevas asimetrias que van surgiendo.
Segiin el Index Translationum de la Unesco, en
1982 son relativamente escasas las traducciones
que se realizan en América Latina, mas precisa-
mente en Sudamérica: se registran 218 en
Argentina, 89 en Colombia, 22 en Chile, 15 en
Perd y 10 en Venezuela. En ese mismo afio se
editan en cambio en Espafia 7381 traducciones
(Altbach/Hoshino, 1994: 582).

Otras estructuras de dependencia se ponen de
manifiesto si —mds all4 de la edici6n de libros— se
analiza el sector audiovisual y en particular la
importacién de series de television (Garcia
Canclini, 1999: 155ss.; Hofmann, 2002). Aqui se
observa un predominio creciente de traducciones
del inglés norteamericano, que en realidad no se
realizan estrictamente en América Latina, sino en
suelo latinoamericano para empresas transnacio-
nales. No se ha trazado atin una cartografia que dé
cuenta de este complejo proceso de traduccién.

Independientemente de estos fenémenos y més
bien en relacién con el siglo XIX, suele subrayarse
la importancia que las actividades de traduccién
tienen para América Latina, sosteniendo que las
traducciones de literatura europea han sido
esenciales para la constitucién y en definitiva para

17

Posiciones de la teoria

within the discipline,
especially in a move
towards translation as
culturally and historically
situated; and third, that
—as a short overview of
the developments between
1980 and 2004 reveals—
Latin America today
witnesses an increasing
number of studies dealing
with translational
activities.

Key Words:

Culture of Translation,
Situated Translation,
Translation Research,
Alterity Discourse, Identity
Discourse, Postcolonial
Discourse.
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la existencia de la literatura en Ameérica Latina (Aparicio, 1991: 28). Obser-
vaciones de este tipo conducen a caracterizar a la cultura latinoamericana
como “cultura de traduccién” —siempre a condicién de que no se piense aqui
la traduccién como mera copia de modelos fordneos, sino se opere con un
concepto relativamente amplio y libre de traduccién que atienda a las
necesidades e intereses culturales latinoamericanos (Altamirano/Sarlo, 1983;
Ette, 1998: 230).

2. Itinerarios de la investigacién

Dado que las actividades de traduccién han sido y siguen siendo tan
importantes para la cultura de América Latina desde la colonia hasta la
actualidad, podria suponerse que existe, andlogamente, una investigacién
igualmente importante sobre el tema. Sin embargo, nos encontramos aquif con
una paradoja de la que este trabajo se ocupara en lo que sigue: América Latina
es concebida como cultura de traduccién —pero al mismo tiempo ha habido
y sigue habiendo evidentes dificultades para pensar la actividad de Traducir en
América Latina como tema y problema. Los estudios en este campo han sido
escasos durante mucho tiempo. De ningtin modo puede hablarse de una
compacta tradicién de investigacién. Trabajos recientes muestran que incluso
en América Latina la investigacién sobre el tema de la traduccién en general
y la traduccién literaria en particular es relativamente limitada (Cabrera/
Hormann/Lépez/Palazuelos, 1991: 5; Aparicio, 1991: 19). Pero tampoco fuera
de América Latina se le ha concedido mayor atencién al tema.

Las razones son mdltiples y variadas. En primer lugar: Traducir en Amenca
Latina no podia devenir objeto de estudio mientras el tema mismo de la
traduccién fuera relativamente marginal. Tradicionalmente, el discurso de la
filologia habfa establecido una separacién y una jerarquizacion entre la
literatura y la traduccién: la literatura era lo original, era expresién de la
inspiracién del autor, texto con derechos de propiedad, mientras que la
traduccién era concebida como derivado, como texto secundario, meramente
reproductivo. Debido a esta jerarquizacién, las traducciones quedaron en
general excluidas de las conceptualizaciones filol6gicas. Se operaba pues con
un concepto de literatura y de historia literaria del que se habfan eliminado
sistemdticamente casi todas las implicaciones de la traduccién. Esto tuvo
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consecuencias de largo alcance —desde el escamoteo de la traduccién como
objeto de estudio hasta la préctica editorial que localizaba la tarea traductora
de un autor en los margenes de su “Obra”, por ejemplo entre las Juvenilia,
separdndola de su produccién “original”.

En segundo lugar: América Latina como espacio de actividades traductoras
no podia devenir tema mientras que la traduccion siguiera considerdndose de
modo abstracto y sistemético (in vacuo), o sea solamente en comparacién con
¢l original y no en su caracter histérico y contingente, como acontecimiento
en un determinado tiempo y espacio (in situ).

En tercer lugar: El hecho de que Traducir en América Latina quedara largo
tiempo marginado como objeto de investigacion, no sélo tiene que ver con el
lugar aparentemente secundario de las traducciones en el discurso filolégico y
con el escaso interés por su localizacion. Tratdndose de América Latina, esa
desatencién tiene otro motivo: Traducir en América Latina ha sido un objeto
mucho menos estudiado que Traducir en Francia, en Inglaterra, en Alemania o
en EE.UU. Lo que estd en juego aqui es el orden geopolitico del saber fundado
en el marco del colonialismo y la modernidad —un orden en cuyos desiguales
repartos a América Latina le ha correspondido tradicionalmente una posicién
subordinada como sujeto y como objeto del saber (Mignolo, 2000: 328).

3. Dos posiciones sucesivas

Si pasamos ahora revista a las afirmaciones de quienes se han ocupado en
América Latina del tema de la traduccién, observamos que en algunos casos
la localizacién latinoamericana aparece tematizada de una u otra manera. Sin
embargo durante mucho tiempo estas consideraciones no permitieron, por su
modalidad especifica, pensar la traduccién como una practica concretamente
localizada en el sentido arriba mencionado.

Piénsese por ejemplo en la teoria y la practica de traduccién de los pioneros
del siglo x1X. Andrés Bello explica, pensando en Horacio, Homero y la Biblia,
cudl es el mejor modo de traducir textos provenientes de “edades remotas”.
No interesa aqui el hecho de que con estas reflexiones intervenga en el debate
internacional sobre las traducciones “fieles” e “infieles” tomando en definitiva
partido por la exactitud filolégica, sino el hecho de que se inscriba con su
argumentacién en el discurso de su tiempo, que concibe la traduccién de
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modo abstracto y sistemético, desligada del momentoy del lugar en que ocurre
(in vacuo), y siempre privilegiando la comparacién con el original. Si bien
Bello formula sus observaciones desde América Latina e incorpora con ellas su
voz latinoamericana en la discusién, o permite incluso intuir su latinoameri-
canidad allf donde se distancia explicitamente de la tarea de ciertos traduc-
tores espafoles, América Latina no es para él un espacio en el que situarse
concretamente para pensar la traduccién (Bello, 1979 [1827, 1831, 1845]).
Las posibilidades discursivas de semejante concretizacién son en el siglo xix
—a uno y otro lado del Atlantico— casi nulas. También Miguel A. Caro y
Bartolomé Mitre adhieren en definitiva, a pesar de la profundidad critica y
filolégica de sus reflexiones, a una concepcion universalista y no situada de la
traduccién (Caro, 1889; Mitre, 1889). Esta tendencia se continda también en
el siglo xx, donde la encontramos —ahora por supuesto con acentos mencs
filolégicos que lingiiisticos, semi6ticos o estético-literarios— en trabajos cor.
los de Zierer (1979) o Plaza (1985), y también en las conocidas contribuciones
de Borges, Paz y otros escritores. Si bien aqui la traduccién va abandonando
poco a poco su posicién secundaria y subordinada respecto del original para
adquirir una 1 ueva centralidad, todavia sigue primando un concepto abstracto
de traduccién.
Otra acentuacién del tema —que tampoco implica un acercamiento mayor
al objeto de investigacion Traducir en América Latina— se observa en los
panoramas o en los registros de traducciones publicadas en América Latina o
en ciertos paises de América en una determinada época. Si bien junto con las
fechas de publicacién de las traducciones se mencionan lugares concretos
(con frecuernicia también en el titulo), la referencia es externa y en ningdn cas
se convierte en punto de partida para situar la traduccién. Asf por ejemplo, 1
mencién de Chile en el titulo de la bibliograffa de traductores de J. T. Medin
no tiene el objetivo de apelar al contexto nacional para situar alli la
traducciones en el sentido arriba indicado, sino el de agruparlas bajo el punt
de vista de la filologfa nacional (Medina, 1926). Una orientacién similar s
observa en el trabajo de Grases (1961) sobre las traducciones en el periodo d
emancipacién en Venezuela como asi también en la sinopsis de Lauterbac
(1996).
Es solamente en el panorama de Bastin (1998) donde se perfila como un:
novedad su intento de presentar las traducciones poniéndolas en relacién co
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nes. Pero no por ello es secundaria ni estd subordinada al original, sino que,
por el contrario, contribuye a su perduracién y maduracién, incluso tal vez a
constituirlo como literatura. En este sentido, la traduccién puede ser pensada
como original (Benjamin, 1973 [1923]).

Una intervencion coniparable, pero con otros acentos, tiene lugar en esos
mismos afios en América Latina, donde en Brasil se articula la asf llamada
metdfora antropéfaga. El principio de la incorporacién/digestion —puesto en
circulacién por el movimiento antropéfago de los afios veinte como actitud
consciente frente a las influencias europeas— desemboca en los afios setenta
y ochenta, en el caso de Augusto y Haroldo de Campos, en una teoria y
prictica de la traduccién literaria (Schumm, 2002; Wolf, 1997). Europa
aparece relativizada como “original”, mientras que Brasil como “traduccién”
deja de ser concebido como doble cultural o copia de Europa y encuentra su
propia identidad en el proceso de la traduccién como antropofagia —una
traduccién que retiene lo que le es ttil, incorporandolo transformado, y expele
o expulsa lo que queda como resto inservible y descartable. La traduccién
deviene aqui catalizadora de la identidad brasilefia. A diferencia de este
modelo, el concepto de traduccién de Jorge Luis Borges, elaborado en los afios
cincuenta y sesenta, no se articula en el marco de una critica del colonialismo.
sino en el de una estética de las orillas (Sarlo, 1993). Borges relativi- -
fuertemente el valor del texto original (“el original es infiel a la traduccié:
Borges, 1989 [1952]: 110; ver también Kristal, 2002) y propone un concepio
creativo de traduccién que en definitiva conduce a superar la divisoria
tradicional entre literatura y traduccién.

La reformulacién mds radical de la problematica de la traduccién proviene
sin embargo de la deconstruccién. Las reflexiones de Derrida estéan vinculadas
por un lado con su discusién del ensayo de Benjamin y por el otro con su
deconstruccién de la metafisica de la presencia, el logocentrismo y todas las
jerarquias conceptuales derivadas en el pensamiento occidental. La traduc-
cién en el sentido tradicional del término es para él un caso tipico de repre-
sentacion. Como re-praesentatio escamotea su propio origen y se agota en la
alusion a otra presencia. Ademds se basa en la idea de que el significado del
texto de partida puede ser transportado al sistema de significacién del texto de
llegada. Derrida esquiva esta idea con su concepto de la différance, que no
admite la identidad entre dos textos, sino solamente transformaciones, modifi-
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aciones y suplementos. Como suele suceder en Derrida, surge también aqui
l¢ las ruinas de la critica un concepto “purificado”, libre de toda metafisica: la
traduccion en el sentido derrideano implica una superacién de la copia, el
lerivado o la representacién y consiste en una préctica lingiifstica en la que el
ego de los potenciales diferenciales de las lenguas puede actualizarse en la
lengua misma (Derrida, 1980).

En semejante clima de ruptura y reorientacién también los estudios de
traduccion se organizan como disciplina floreciente. Desde los afios setenta y
ochenta esta disciplina ha desarrollado diversos programas de investigacién de
cardcter histérico-descriptivo que en lo esencial giran en torno a lo que el
concepto tradicional de traduccién escamotea: la concrecion de la traduccion,
0 mds precisamente su historicidad y su inscripcién en el marco de las
relaciones que la forman. Asi, se ha venido elaborando en los dltimos afios una
nueva concepcion de la traduccién in situ, a través de un acercamiento
miultiple a la situacionalidad, el momento constitutivo de esta concepcién. El
primer paso lo dieron los representantes de la teorfa de los polisistemas al
concentrar su atencién en el texto traducido y analizar su ocurrencia en la
cultura de llegada y los condicionamientos impuestos por la misma, superando
asi la preeminencia que tradicionalmente la investigacién otorgaba al
original?2. Es importante sefialar que la traduccién ya no interesa aqui
exclusivamente como representante del original, sino per se. El texto que la
constituye es extraido del vacio analitico dominante hasta ese momento y
situado en un contexto concreto de relaciones. El nexo entre estas relaciones
v los textos en traduccion se establece primero a través de la norma (Toury,
1978, 1980): Las normas de la cultura de llegada funcionan como condicio-
namientos socioculturales que influyen sobre el traductor, sus estrategias y
opciones. En formulaciones posteriores de la teorfa de los polisistemas este
nexo es pensado de otras maneras. Pero ademas, la traduccién deja de ser
analizada en primer lugar como texto y pasa a ser concebida como proce-
dimiento, acontecimiento o practica en situaciones concretas —ya sea que se
la construya como imagen (¢image) o como reescritura (rewriting) del texto de
partida en el marco de la “manipulacién” y la ideologia (Hermans, 1985;
lefevere, 1985, 1992); ya sea que se apele a conceptos de Bourdieu como
“campo” y “hébito” o a los “sistemas sociales” de Luhmann como marcos
narrativos (Hermans, 1999: 124-150); o bien que se la localice en estructuras
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globales més all4 de marco de las estructuras nacionales que habia dominado
hasta entonces. No estoy pensando aqui tanto en los macroescenarios abs-
tractos y esqueméticos con que operan en parte las teorfas poscoloniales,
feminista y cultural de la traduccién, sino mds bien en el intento de reemplazar
tales abstracciones por la construccién narrativa de real-world-contexts3. Este
concepto remite a todos aquellos procedimientos que intentan conciliar las
traducciones como objetos de estudio con las situaciones concretas —cuyo
escamoteo permitié, en un primer momento, que la traduccién se constituyera
en objeto de estudio. En este sentido, se ha comenzado a trabajar con
“cartograffas” tendientes a visualizar tanto la ocurrencia de procesos trans-
nacionales y globales de traduccién en toda su variedad, su diversidad y sus
ramificaciones, como asi también los canales materiales de su difusién y su
infraestructura financiera y editorial a nivel mundial (Lambert, 1989, 1991,
1993).

Esto con respecto a las posibilidades que el concepto de traduccién in situ
ha abierto en los dltimos afios. Con €l la atencién se desplaza al estudio de
nuevas configuraciones que provocan nuevos procesos de traduccién y en las
que éstos tienen su lugar y su funcién. Tales investigaciones van abriendo asf
nuevos espacios para captar empiricamente las variaciones de procesos de
traduccién en situaciones diferentes.

Que en el marco de este desarrollo también América Latina haya desper-
tado el interés en tanto espacio de traducciones, puede tener que ver sin
embargo también con otros fenémenos: a partir de los afios sesenta del siglo
XX comienza a transformarse el orden geopolitico del saber basado en el colo-
nialismo, cuyos efectos todavia se perciben. Junto con las revisiones criticas de
la relacién de Europa con el mundo no europeo (critica al eurocentrismo,
interés por la alteridad, poscolonialismo), tiene lugar una descolonizacién
epistemolégica que permite a las regiones y grupos anteriormente subalternos
abandonar sus roles tradicionales y su subordinacién. En otras palabras:
empiezan a desplazarse los acentos determinados por el viejo orden geopolitico
colonial del saber y asi también América Latina es percibida (como sujeto y
objeto del saber) con mucha mayor nitidez por una comunidad cientifica inter-
nacional en la que latinoamericanos, europeos y norteamericanos —entre
otros— se dedican a investigar también cuestiones vinculadas con la traduc-
cién.
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). La traduccion in situ: el caso latinoamericano

Una vez expuestas las condiciones que permitieron el surgimiento del
objeto de investigaciéon Traducir en América Latina, se trata en lo que sigue de
presentar las modalidades de su emergencia. Estas pueden ser muy variadas,
segln sea la linea discursiva en la que se inscriben respectivamente los textos
de nuestro corpus (entre 1980 y 2004). Si se los compara entre si, pueden
distinguirse tres grupos. En el primero el objeto de estudio consiste en Traducir
entre el dmbito amerindio y no-amerindio. Es el caso, sobre todo, de los trabajos
(que se publican a principios de los afios ochenta. A pesar de las diferencias,
¢stos se asemejan en lo que respecta a las modalidades enunciativas en la me-
Jida en que conciben la traduccién como ocurrencia concreta (in situ), parten
de una diferencia cultural reprimida, diluida o bien suavizada a través de la
traduccién, y finalmente releen en positivo la traduccién como el medio que
permite reconstruir la cualidad de diferencia de lo amerindio. No es dificil
reconocer en estas modalidades enunciativas la vinculacién del tema de la
traduccion con el discurso sobre “lo otro”.

El acto de traducir es presentado en este grupo de trabajos como problema
¢stético, ético, o en el marco de la correccion étnica. El punto de referencia
mis frecuente es la oralidad de los textos amerindios y el intento de rescatar

1 belleza en la éstetica radicalmente diferente de la escritura en lengua espa-
nola. A ciertos traductores les interesa sobre todo poner de manifiesto la
limension estética de las creaciones léxicas amerindias (L6pez Baralt, 1980:
00), mientras que otros tienen por objetivo enriquecer con el tesoro literario
imerindio la literatura nacional (Leén-Portilla, 1983: 118s.). En otros casos se
trata de rescatar mediante una nueva préctica de traduccion, sensible a la
limensién étnica, las voces indias silenciadas y el habla auténtica, alteran-
lolas lo menos posible. Tanto més criticamente se analizan entonces aquellas
traducciones que, como por ejemplo la de la autobiografia de Gregorio
Mamani del quechua al castellano, no logran ese objetivo (Howard-Malverde,
¥97). Finalmente se estudia también el caso opuesto de traducciones de
‘wnguas europeas a lenguas amerindias, como en los trabajos de Gordon
Hrotherston, quien intenta probar, a través de sus reflexiones sobre la dimen-
ion ¢tica de la traduccién, la inagotable vitalidad de las culturas amerindias:
{ne sign, that a language or literature is alive ist that things get translated
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into it” (Brotherston, 1992: 312). En este sentido estudia las traducciones de
textos europeos a las lenguas amerindias desde la colonia hasta la actualidad,
comenzando con las fabulas de Esopo en traduccién azteca (siglo XVvi),
pasando por las historias de Las Mil y Una Noches en un manuscrito maya
(yucateco) del siglo xvii, “La Cenicienta” en mapuche y en zuni (siglo xX),
hasta las traducciones de poemas de Brecht al zapoteca. Pero no sélo se
investiga cudndo, cudnto y qué se tradujo a lenguas amerindias. Otros estudios
van mas alld y preguntan por las dificultades derivadas, en los procesos de
traduccién, de la distancia lingiifstica y cultural y por el modo de resolverlas
para otorgarles a las culturas amerindias el prestigio que hasta entonces les ha
sido negado, o para hacer valer la correccién étnica. Muy bien documentado
estd en este sentido un proyecto de traduccién en el que partes de la constitu-
cién colombiana son traducidas a las lenguas amerindias del pais (Landaburu,
1997). Esta sensibilizacién respecto de las cuestiones de traduccién entre
4mbitos amerindios y no amerindios ha promovido una nueva percepcién de
la situacién en la época colonial como asi también de problemas vinculados
con la traduccién de literatura de catequesis por parte de los misioneros
(Zimmermann/Neuenhaus, 1987; Sudrez Roca, 1992: cap.V/3; Tavérez, 2000;
Garcia Ruiz, 1992; Bachmann, 2002).

En el segundo grupo de nuestro corpus encontramos textos cuyo objeto de
estudio es Traducir literatura extranjera (es decir obras maestras de las litera-
turas europeas y norteamericana). También aqui la traduccién es pensada en
tanto ocurrencia histérica concreta. pero ahora no en el marco de la diferencia
entre lenguas y culturas amerindias y no amerindias, sino de la relacién de las
literaturas nacionales de América Latina con literaturas no latinoamericanas,
y su apropiaci6n a través de la traduccién. Todos estos estudios se inscriben,
de uno u otro modo, en un discurso identitario latinoamericano. Frances
Aparicio, por ejemplo, localiza la probleméatica en el marco de los debates
estético-literarios promovidos por destacados representantes de la escena
literaria latinoamericana. También ella encuentra, como lo habian hecho ya
antes los teéricos de la traduccién en Brasil, una respuesta a la provocativa
imagen de América Latina como copia de Europa; pero no a través de una
imagen contrapuesta, como seria la metéfora de la antropofagia, sino més bien
a través de estudios de caracter histérico-cultural, literario y estético, que
ponen de relieve la existencia, en América Latina, de una tradicién secular de
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reflexion y de préactica creativas y autodeterminadas de la traduccion —desde
las “versiones” de los modernistas hasta Borges, Paz y Cortdzar (Aparicio,
1991). Una concepcién de la actividad traductora en el marco de la construc-
c16n latinoamericana de identidades se manifiesta también en multiples
aportes que analizan la prictica de la traduccién libre, no en tltima instancia
de las llamadas “imitaciones” en la primera mitad del siglo xix (Carrillo Zeiter,
2002; Pagni, 2000, 2003; Schumm, 2002; Wehrheim, 2002). Otros estudios

siempre en el marco de los discursos identitarios— giran en torno a las
historias de las literaturas nacionales, a las inmigraciones textuales resultantes
de la traduccién y la dindmica de su transculturacién. Su objeto es poner en
cvidencia las fronteras, rupturas, expansiones e hibridizaciones literarias que
acompafan el proceso de constitucién de las literaturas nacionales y que hasta
entonces no habian sido tematizadas en las historias de la literatura. M4s atin:
la traduccién de literaturas extranjeras aparece ahora, en retrospectiva, como
campo de experimentacién de modalidades latinoamericanas de escritura y
representacion, convirtiéndose asi en un momento productivo de la respectiva
historia literaria, por ejemplo en el caso argentino (Bradford, 1997; Willson,
2004). Una vinculacién més fuerte con el concepto de transculturacién de
Ortiz aparece en los trabajos de Gustavo Pérez-Firmat. Si el objetivo de Ortiz
habfa consistido en fundar la historia nacional cubana como producto de
pricticas transculturadoras, el punto de partida de Pérez-Firmat lo constituyen
la literatura y la identidad nacionales concebidas como resultado de procesos
de traduccién. Este concepto remite en Pérez-Firmat tanto a traducciones
lingiiisticas como a modalidades americanas de lectura de textos o a la apro-
piacién de modelos extranjeros. El término lingiifstico especifico de “traduc-
(i6n” es empleado en un sentido mucho m4s amplio, abarcando también
diversos procedimientos literarios hasta devenir metédfora cultural. Sin
embargo, aqui adquiere centralidad lo que en trabajos anteriores se perfilaba
I¢bilmente: la tematizacién de la traduccién con vistas a la construccién de
ilentidad —siempre que la identidad resulte justamente de la no-identidad
con el modelo extranjero elaborado a través de la practica traductora. “Cuban
ilentitiy is rather transnational than foundational and cubania emerges from
1 nuanced self-conscious recasting of foreign models” (Pérez-Firmat, 1989: 8).

Un tercer grupo de trabajos se distingue de los ya presentados por formu-
lar la problematica en base a una critica del colonialismo mucho mas fuerte y
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desde posiciones del discurso poscolonial en el sentido de Traducir como
momento de las relaciones coloniales de poder. En un primer paso se trata casi
siempre de poner en evidencia, a través de casos histéricos particulares, la
complicidad entre colonialismo y traduccién. Asi, por ejemplo, se enfoca el
caso de México en el siglo XVI con sus relaciones lingiiisticas hegeménicas y
una politica de traduccién que imprime a dicha situacién su sello colonial
—hasta llegar a la “invencion” por parte de los misioneros del ndhuatl clasico
escrito y la fijacién de la literatura oral india en la escritura (Klor de Alva,
1989). Con mayor detalle se analiza la colonizacién espafiola de las Filipinas y
la conver-sién de los tagalog al cristianismo (Rafael, 1988). También aqui la
traduccién aparece en un primer momento como instrumento de la violencia
asimiladora: el tagalog fue hispanizado, sus hablantes cristianizados. Sin
embargo, el discurso poscolonial no se limita a comprobar la predominancia
colonial. Uno de sus rasgos mads fuertes lo constituye la conceptualizacién de
la traduccién como proceso bidireccional, como movimiento pendular conflic-
tivo entre colonizadores y colonizados (Scharlau, 2003: 103ss.). El colonizador
asimila, traduciendo, a los nativos. Estos por su parte esquivan, también tradu-
ciendo (pero de otro modo), la asimilacién e imprimen sus huellas en los tex-
tos extranjeros. La traduccién no es aqui solamente un instrumento de asimi-
lacién, sino que es apropiada por quienes deben ser asimilados o estdn siéndo-
lo. En este sentido son reinterpretadas también las estrategias interculturales
de escritura de ciertos autores mestizos —como por ejemplo el Inca Garcilaso
de la Vega (Jakfalvi-Leiva, 1984). Finalmente, los representantes del discurso
poscolonial extienden la figura critica hasta el siglo XX y XxI analizando por
ejemplo las adaptaciones de conceptos marxistas en el pensamiento andino
(Melgar Bao, 1995-1997) o su imbricacién con la cosmologia amerindia a
través de la traduccién —como en el caso del movimiento zapatista en México
hoy (Mignolo/Schiwy, 2002).

Si la vanguardia brasilefia del discurso poscolonial (desde el movimiento
antrop6fago hasta Ribeiro Pires Vieira) partia de la existencia de un campo de
tensiones coloniales entre Europa y América Latina como marco general de la
traduccién, en estos trabajos se estudia cada vez con m4s detalle la locali-
zacién concreta de las traducciones. No sélo reviven asi, podria decirse,
miuiltiples escenas de la época colonial, sino que a los estudiosos poscoloniales
de la traduccién les interesa, como hemos dicho, la traduccién en la actua-
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lidad —una actualidad que ven caracterizada por el “sistema mundial
moderno” (Wallerstein, 1974), por “la diferencia colonial”, la “colonialidad
del poder” y la “globalizacién” (Quijano, 1997; Mignolo, 2000). Pero también
mas alld de la perspectiva poscolonial se perciben hoy, en un amplio espectro,
miltiples esfuerzos tendientes a estudiar las actividades de traduccién como
précticas localizadas (ver Scharlau, 2002), esfuerzos que van acompafiados por
una multiplicidad de construcciones narrativas que procuran volver a situar-
nos en el mundo perdido de lo contingente.

Traducido del alemén por Andrea Pagni

Notas

Una versién anterior de este articulo fue publicada con el titulo: “Uber-
setzungsforschung in Lateinamerika” en: Birgit Scharlau ed. (2002). Ubersetzen in
Lateinamerika. Tiibingen: Gunter Narr, pp. 9-26.

Sobre la teorfa de los polisistemas ver Gentzler (1993: 105ss.) y Hermans (1999:
31ss.)

I Para el concepto de real-word-context ver Robinson (1997).
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